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RESOLUCION ADMINISTRATIVA N° 0573-2023-P-CSJJU/P)

Huancayo, dieciocho de abril de
afo dos mil veintitrés.-

Sumilla: DECLARAR INFUNDADO el recurso de
reconsideracion interpuesto por el sefior Edgardo
Rodolfo Diestra Vivar, Juez del Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Tarma de la Corte
Superior de Justicia de Junin, contra la Resolucién
Administrativa N° 0517-2023-P-CSHU/PJ, por las
consideraciones expuestas.

DECLARAR  IMPROCEDENTE la  pretensién
alternativa de nulidad de la Resolucidn
Administrativa N° 0517-2023-P-CSHU/P],
interpuesta por el sefior Edgardo Rodolfo Diestra
Vivar, Juez del Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Tarma de la Corte Superior de
Justicia de Junin, por las consideraciones expuestas.

VISTOS:

La Ley N° 29277 - Ley de la Carrera Judicial; Decreto Legislativo N° 276 — Ley de
Bases de la Carrera Administrativa y Remuneraciones del Sector Publico; Decreto
Supremo N° 005-90-PCM - Reglamento de la Ley de Carrera Administrativa;
Resolucién Administrativa N° 0467-2023-P-CSJJU-PJ, del 31 de marzo de 2023,
Formulario Unico de Tramites Administrativos del Poder Judicial del sefior
Edgardo Rodolfo Diestra Vivar, del 14 de abril de 2023; y,

CONSIDERANDO:

Primero. - El articulo 143° de la Constitucién Politica del Perd, establece que el
Poder Judicial estd integrado por érganos jurisdiccionales que administran
justicia en nombre de la Nacién y por organos que ejercen su gobierno y
administracion.

Segundo.- Al respecto, el articulo 72°, incisos 3 y 4 del articulo 90° del Texto
Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial y los articulos 8%y 9° del
Reglamento de Organizacion y Funciones de las Cortes Superiores de Justicia que
operan como Unidades Ejecutoras, aprobado mediante Resolucion
Administrativa N° 090-2018-CE-PJ, establecen que el Presidente de Corte es el
representante y director del Distrito Judicial a su cargo, en consecuencia la
maxima autoridad, quien dirige su politica interna en coordinacién con el
Consejo Ejecutivo Distrital, dictando las medidas mas apropiadas para el
adecuado funcionamiento de las dependencias que la conforman y de esta
manera cautelar la pronta y eficaz administracién de justicia a efectos de brindar
un servicio de justicia adecuado a los usuarios.
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Tercero.- Estando a ello, mediante Formulario Unico de Tramites Administrativos
del Poder Judicial (en adelante FUT), ingresado el 14 de abril de 2023 por Mesa
de Partes Administrativa de esta Corte Superior de Justicia, el sefior Edgardo
Rodolfo Diestra Vivar {en adelante el recurrente), Juez del Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Tarma de la Corte Superior de Justicia de Junin,
interpone recurso de reconsideracién contra la Resolucién Administrativa N°
0517-2023-P-CS1U/PJ, de fecha 05 de abril de 2023 {y notificada el 10 de abril de
2023); solicitando i) como petitorio principal: se declare fundado el recurso de
reconsideracion concediéndole permiso por motivo justificado el 16 de marzo de
2023 por el espacio de ocho horas, o ii) como petitorio alternativo: se declare
nula la resolucién impugnada por no ser competencia del Presidente de Corte
resolver solicitudes de licencia por salud de magistrados y remitir al Consejo
Ejecutivo Distrital el presente recurso para que determine si corresponde o no
expedirle licencia por salud; y, argumentando principalmente lo siguiente:

a) Que, en la resolucién impugnada se sefiala que el recurrente no realizd su

solicitud con antelacién a la fecha requerida, situacion que no se ajusta a
la verdad pues con fecha 08 de marzo del 2023 solicité a la Presidencia
licencia con goce de remuneracién por cita médica por los dias 16 y 17 de
marzo de 2023; siendo que mediante Resolucién Administrativa N°
00182-2023-CED-CSJJU/P) de fecha 14 de marzo del presente afio, el
magistrado Omar Quispe Cama resolvié disponer que el recurrente
cumpla con presentar el Certificado Médico y documentacion respectiva
por los dias 16 y 17 de marzo de 2023 para poder concederle lo
solicitado. Estando a lo referido, concurrié a la ciudad de Lima para
realizarse diversos examenes médicos el 16 y 17 de marzo.
Que en la resolucién cuestionada se hace referencia que acorde el
articulo 106° del Decreto Supremo N° 005-90-PCM corresponde solicitar
permiso a la autoridad respectiva para ausentarse por horas del centro
laboral, durante la jornada de trabajo, indicando que no es atendible su
solicitud debido a que la cita médica se realiza en la ciudad de Lima, por
lo que es imposible conceder permiso por horas; sin embargo no se
fundamenta por qué no se le concede permiso de dia de trabajo.

c¢) Refiere que desde que ingresé a laborar como magistrado titular a la
fecha, no ha solicitado permiso por salud; asimismo, sustenta su pedido
en el derecho a la salud reconocido en el Exp. N° 07231-2005-PA/TC, Ley
N° 29414, ademas de su derecho a percibir un haber total mensual
sustentado en el Exp. N° 01796-2020-PA/TC y Exp. N° 0020-201-P1/TC.

d) Refiere que adjunta como prueba nueva documentos que acreditan que
el recurrente viene realizando gastos de consulta médica y examenes de
descarte de cancer en un rifion izquierdo, encontrandose pendiente el
practicarse otros examenes médicos.

“Integridad, Transparencia, Innovacién de Proceso e Impulse de las Tecnologias Digitales”

Pagina 2 de 10



e)

Higl
p-lm RESOLUCION ADMINISTRATIVA

PODER JUDICIAL N2 0573-2023-P-CS)JU/P)
DEL PERO

Por Ultimo, refiere que no existe justificacién motivada para que se le
aperture investigacién preliminar por la ODECMA — Junin por el solo
hecho de salvaguardar su derecho a la salud.

Adjunta a su solicitud, refiriendo que es en calidad de nueva prueba, lo siguiente:

1)

2)
3)

4)

Examen en sangre y orina ordenado por Médico Urélogo, realizada el 16
de marzo de 2023 en la Clinica Sanna, San Borja - Lima, por tener como
diagnéstico clinico cancer de rifidn.

Boleta de Pago de exdmenes de sangre y orina de fecha posterior, 01 de
abril de 2023.

Resultado de analisis de sangre y orina de la misma fecha (se entiende 01
de abril de 2023).

Boleta de pago de tomografia de abdomen completo ordenado por el
Médico Urdlogo, en consideracion al nédulo encontrado en el rifién
izquierdo en la ecografia de abdomen superior, realizada el 16 de marzo
de 2023.

Boleta de Pago de contraste de la tomografia de abdomen completo de
fecha 08 de abril de 2023.

Informe de tomografia de abdomen completo con contraste, de fecha 08
de abril de 2023, donde recomienda estudio de resonancia magnética.

Cuarto.- El articulo 218.2° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,
establece que el plazo para la interposicién de los recursos es de quince (15) dias
perentorios, y deberan resolverse en el plazo de treinta (30) dias, con excepcion
del recurso de reconsideracién, el cual debe ser resuelto dentro del plazo de
quince (15) dias®. Por su parte, el articulo 219° del mismo cuerpo normativo
establece que “El recurso de reconsideracion se interpondrd ante el mismo

drgano que dicté el primer acto que es materia de la impugnacioén y_deberd
sustentarse en nueva prueba. (...)” (énfasis agregado).

Asi, estando a la normativa citada precedentemente, se advierte que el escrito
por el cual el recurrente presenta su recurso de reconsideracién cumple con el
plazo de interposicién requerido; sin embargo, corresponde valorar si los
documentos que anexa a su solicitud, deben ser considerados como nueva
prueba en el presente caso.

Quinto.- Al respecto, se advierte que la Resolucion Administrativa N° 0467-2023-
P-CSJJU/PJ materia de impugnacion, resuelve:

“ARTICULO PRIMERO:DENEGAR la solicitud de permiso por cita médica para el
dia 16 de marzo de 2023, formulada por el doctor Edgardo Rodolfo Diestra Vivar,
Juez del Primer Juzgado de Investigacién Preparatoria de Tarma de fa Corte

! De conformidad con el Articulo Unico de la Ley N° 31603, publicado el 05 de noviembre del 2022,
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Superior de lJusticia de Junin, conforme a los fundamentos expuestos en la
presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: DECLARAR IMPROCEDENTE la solicitud del sefior Edgardo
Rodolfo Diestra Vivar, Juez del Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Tarma de la Corte Superior de Justicia de Junin, en el extremo que solicita licencia
con goce de haber por descanso médico para el dia 17 de marzo de 2023,
dejando a salvo su derecho para que lo haga valer ante el érgano competente.

ARTICULO TERCERO: PONER la presente resolucién en conocimiento de la
Coordinacién de Recursos Humanos para que proceda con el descuento
respectivo por la inasistencia injustificada del dia 16 de marzo de 2023, conforme
a la normativa vigente.

(..)

Sexto.- En ese sentido, es necesario también resaltar los principales
considerandos en los que se basa la resolucién administrativa impugnada para
poder resolver de la manera precitada.

Asi, conforme se detalld en el considerando tercero de la impugnada, el
recurrente en su FUT del 30 de marzo de 2023, solicité licencia por cita médica
con goce de haber por el dia 16 de marzo de 2023, por haber tenido examen de
ecografia y exdmenes de endoscopia y colonoscopia en la Clinica SANNA de la
ciudad de Lima.

Cabe precisar que, como en su oportunidad también se advirtié de dicho FUT, se
tiene consignado como resumen de su pedido “solicito: permiso con goce de
haber por cita médica”; por lo que el andlisis de la resolucién impugnada
también debia enfocarse en dicho supuesto.

Séptimo.- En esa linea, se analizé en la resolucion impugnada ambos supuestos

de solicitud:

1. Permiso (se entiende con goce de haber) por cita médica por el 16 de
marzo de 2023.

2. Licencia con goce de haber por cita médica por el 16 de marzo de 2023.

ser solicitados solo para casos excepcionales debidamente fundamentados, en
ese sentido al encontrarse enmarcada la solicitud del recurrente en un pedido
por motivo personal, su otorgamiento dependia de la necesidad de servicio de
la Institucién acorde a la funcion de desempefia el solicitante, por lo que, en
base a la fecha de presentacién del FUT {30 de marzo de 2023), fue denegado su
pedido en dicho extremo.
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Por otro lado, el segundo supuesto fue desarrollado en el considerando noveno
de 1a resolucion impugnada, en el que se hace referencia a la norma aplicable a
las solicitudes de licencia con goce de haber, pues no se encuentra previsto su
otorgamiento por horas; ademds, se sefiala que este despacho no es el érgano
competente para resolver solicitudes del licencia?, siendo improcedente su
pedido en dicho extremo.

Octavo.- De lo mencionado, se colige que la nueva prueba presentada por el
recurrente en su recurso deberia encontrarse orientada a desvirtuar la necesidad
de servicio de la Institucién de contar con un magistrado a cargo del Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarma de la Corte Superior de Justicia
de Junin el 10 de marzo de 2023; o, en caso del segundo supuesto, de desvirtuar
lo referido normativamente tanto para la concesidn de licencia con goce de
haber por horas, como para la competencia de este despacho para su
otorgamiento.

Noveno.- Ahora bien, de los documentos presentados por el recurrente
detallados en el considerando tercero de la presente se observa que estos se
encuentran orientados a cuestionar el primer supuesto, toda vez que el
recurrente sefiala que con fecha 08 de marzo presento su solicitud de licencia,
siendo una fecha anterior al dia de la cita médica.

De los seis documentos de nueva prueba se advierte que se encuentran
S/ orientados a reforzar la acreditacion del estado de salud del recurrente, por lo
que no corresponde avalar que el dia 10 de marzo de 2023 el Juzgado a su cargo
no requeria contar con un magistrado.

Décimo.- De lo expuesto, debemos precisar que los recursos administrativos
sefialados en la Ley del Procedimiento Administrativo General, son actos de
impugnacién o contestacién de un acto administrativo anterior, basado en el
derecho de contradicciéon administrativa y se dirige a una autoridad
administrativa, con el objeto principal y fundamental de que éste analice y
determine si existe agravio en contra del recurrente y, de ser el caso, dicte una
nueva decision sobre el asunto impugnado. En ese mismo entender, este
despacho advierte que ninguno de los documentos puede ser considerado como
prueba nueva respecto a la resolucion impugnada, por ende, corresponde
desestimar el recurso de reconsideracién presentado por el recurrente.

Décimo Primero.- Sin perjuicio de ello, este despacho considera importante
pronunciarnos excepcionalmente respecto a los fundamentos esgrimidos por el
recurrente, los cuales también fueron detallados en el considerando tercero de
la presente.

2 Con excepcitn de licencias por capacitacion oficializada.
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e Asi, respecto al literal a), que detalla que con fecha 08 de marzo de 2023
solicité licencia con goce de remuneraciones por cita médica por los dias
16 y 17 de marzo de 2023, la misma que obtuvo una respuesta mediante
Resolucién Administrativa N° 00182-2023-CED-CSJJU/PJ de fecha 14 de
marzo; se debe precisar que, conforme se establece en el literal 5 del
articulo 16° del Reglamento de Organizacién y Funciones de las Cortes
Superiores de Justicia que Operan como Unidades Ejecutoras®, es funcion
y atribucién del Consejo Ejecutivo Distrital conceder o negar las licencias
solicitadas por los Jueces Superiores, Especializados o Mixtos, de Paz
Letrado, auxiliares de justicia, y personal administrativo.

En ese entender, no se puede convalidar la presentacion de la solicitud de
licencia con goce de remuneraciones por cita médica del recurrente de
fecha 08 de marzo de 2023, pues el despacho competente para emitir un
pronunciamiento administrativo es el Consejo Ejecutivo Distrital. Ademas,
debe entenderse que, justamente atendiendo a la referida competencia,
dicha solicitud no ingresé al despacho de Presidencia de esta Corte
Superior, y por lo mismo no se tomd conocimiento de ésta en la fecha
alegada.

Ademds, es conveniente precisar que si bien uno de los principios del
procedimiento administrativo es el principio de informalismo, que
establece una presuncién a favor del administrado para protegerlo de la
mera forma o el rito, propia del procedimiento administrativo tradicional,
lo cual implica la interpretacién mas favorable al ejercicio del derecho de
peticion administrativa por parte del administrado a fin de asegurar la
decisién sobre el fondo del asunto, debiendo prevalecer lo sustantivo
sobre las formas?, su aplicacidn se encuentra limitada en que la excusa de
falta de formalidad no afecte derechos de terceros o el interés general®.
Asi, conforme lo detallado por el Tribunal Constitucional®, el interés
general es un principio politico de la organizacion estatal y un concepto
juridico, opera como una proposicién ético-politica fundamental que
informa todas las decisiones gubernamentales, en tanto que en el
segundo se actlla como una idea que permite determinar en qué
circunstancias el Estado debe prohibir, limitar, coactar, autorizar,
permitir o anular algo.

Por consiguiente, teniendo en consideracién la condicién del recurrente,
que es Juez del Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tarma de
la Corte Superior de Justicia de Junin, a través de su labor, el Poder

3 Aprobado por Resolucién Administrativa N° 090-2018-CE-PJ.

4 Guzman Napuri, Christian. (2020). Procedimiento Administrativo General. Tomo 1. Instituto Pacifico. Lima — Pert; p. 67.
5 1.6. Principio de informalismo.- Las normas de procedimiento deben ser interpretadas en forma favorable a la admisién
y decisién final de las pretensiones de los administrados, de modo que sus derechos € intereses no sean afectados por la
exigencia de aspectos formales que puedan ser subsanados dentro del procedimiento, siempre que dicha excusa no afecte
derechos de terceros o el interés piblico.

6 Exp. 0090-2004-AA/TC.

“Integridad, Transparencia, Innovacién de Proceso e Impulso de las Tecnologias Digitales”

Pagina 6 de 10



Ridl
p-lpJ RESOLUCION ADMINISTRATIVA

PODER JUDICIAL Ne 0573-2023-P-CS}U/P)
DEL PERC

Judicial brinda un servicio a la ciudadania; en ese sentido, tal como sefiala
el articulo 122° del TUO de la Ley Organica del Poder Judicial, la actividad
jurisdiccional comprende todo el afio calendario, y no se interrumpe por
vacaciones, licencia u otro impedimento de los magistrados, de los
auxiliares, ni por ninglin otro motivo.

Si bien la disposicién normativa precitada no implica el recorte de los
derechos de los magistrados como el de solicitar permiso, licencia o
vacaciones, si condiciona su otorgamiento (conforme cada caso en
particular) a la necesidad de servicio del juzgado o colegiado en el que
labora, es por ello que, ante la ausencia de algin magistrado, ésta
Presidencia de Corte debe encargar su despacho a alguno de sus pares,
evitando de esa forma la paralizacién de la actividad jurisdiccional;
teniendo claro que esta depende de la presentacién oportuna de la
solicitud por el administrado.

Se entiende entonces que esta Administracién’ no puede aplicar el
principio de informalismo a la solicitud del recurrente, pues de ser ese el
caso, se estaria afectando directamente el interés piblico; mds adn si se
considera la condicién de magistrado titular (como él lo refirié), por lo
que se infiere que conoce el procedimiento interno de solicitud y
otorgamiento de permisos, vacaciones, licencias u otros. En
consecuencia, atendiendo a lo sefialado en el articulo 7° del Codigo de
Etica del Poder Judicial®, el magistrado debe priorizar sus deberes para
con la administracién de justicia sobre cualquier otra actividad.

e Sobre lo sefialado en el literal b}, ya fue desarrollado en el considerando
séptimo de la presente, recalcando que su otorgamiento dependia de la
necesidad de servicio de la Institucion acorde a la funcion que desempefia
el solicitante.

e Por otro lado, respecto al literal c), se encuentra referido a su derecho a
la salud y a percibir una remuneracion total mensual; en este extremo se
debe sefialar que el goce y ejercicio de dichos derechos, dentro del
ambito laboral, se encuentran condicionados al seguimiento de los
procedimientos administrativos correspondientes (en el primer caso), y a
la prestacién efectiva de servicios por parte del trabajador conforme a la
jornada laboral establecida en la relacion laboral (en el segundo caso).

e En relacién a lo referido en el literal d), se ha profundizado en los
considerandos noveno y décimo de la presente.

7 Entiéndase a esta Corte Superior de Justicia como Unidad Ejecutora.
Aprobado mediante Acuerdo de Sala Plena N° 61-2018.
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e Por Gltimo, respecto a que no existe justificacion motivada para que se le
aperture investigacion preliminar por la ODECMA, se advierte que en la
resolucién impugnada en ningin momento se hace referencia a la
apertura de investigacion o proceso a cargo del Organo de Control; en
consecuencia, carece de asidero lo argumentado por el recurrente en
este extremo.

Décimo Segundo.- Para concluir, el principal fundamento del recurso de
reconsideracién, radica en permitir que la misma autoridad que conocid del
procedimiento revise nuevamente el caso y pueda corregir sus equivocaciones
de criterio o andlisis, lo cual no ha sucedido en el caso de autos; maxime que, si
en el asunto que nos ocupa no se evalia alguna nueva prueba aportada, a
efectos de proceder a modificar o revocar nuestra decisién®, tal cual prescribe la
norma referida en el considerando cuarto de la presente.

Décimo Tercero.- El articulo 227° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,
Ley del procedimiento Administrativo General, establece que, la resolucién del
recurso, estimara en todo o en parte o desestimara las pretensiones formuladas
en el mismo, o declarara su inadmision.

Ahora bien, debemos recordar que la pretensiéni® se encuentra compuesta {en
su estructura interna) de dos elementos'!: la causa petendi, que contiene los
fundamentos de derecho y de hecho y; el petitorio, que contiene el pedido en
concreto, es decir, el pronunciamiento que el administrado busca obtener.
Ademas, si bien el procedimiento administrativo no diferencia taxativamente el
empleo de los términos de pretension y petitorio, ésta distincion si se realiza
doctrinariamente en el derecho administrativo, sobre todo para abordar el tema
de impugnacién que es el que nos ocupa.

Asi, al abordar lo establecido en el 127° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
274442, Guzman Napuri®® explica que lo sefialado en el articulo precitado es
denominado por la doctrina como acumulacién objetiva originaria de
pretensiones, la cual permite favorecer la celeridad y economia procesal en el
contexto del procedimiento administrativo mientras se trate de asuntos conexos.
Por lo tanto, para efectos de resolver la presente se entenderd que los dos
petitorios referidos por el sefior magistrado recurrente en su FUT del 14 de abril
de 2023, son en realidad pretensiones.

? Los medios probatorios adjuntados por la recurrente en su recurso de reconsideracion, no constituyen nuevo medio
probatoric que cuestionen lo sefialado en la Resolucion N° 0517-2023-P-CSJJU/PJ.

1 Entiéndase pretension procesal.

I' Monroy Gélvez, Juan. (2007). Teoria General del Proceso. Palestra Editores. Lima- Perti: pp. 500-502,

12 127.2 Pueden acumularse en un solo escrito mas de una peticién siempre que se trate de asuntos conexos que permitan
tramitarse y resolverse conjuntamente, pere no planteamientos subsidiarios o alternativos, salvo lo establecido en el
numeral 217.4 del articulo 217.

13 Guzmén Napuri, Christian. (2020). Procedimiento Administrativo General. (Tomo II). Instituto Pacifico. Lima — Peri: p.
226,
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En ese orden de ideas, el articulo 217.4° de la norma precitada refiere que: “Cabe
la acumulacién de pretensiones impugnatorias en forma subsidiaria, cuando en
las instancias anteriores se haya analizado los hechos y/o fundamentos en que se
sustenta la referida pretension subsidiaria.” (énfasis agregado). Se entiende por
planteamiento subsidiario aquellos en los cuales existe una pretension principal,
la cual de ser amparada, implicaria el amparo de la pretensién subsidiaria; por su
parte, se entiende por planteamiento alternativo aquellos en los cuales existen
varias pretensiones, cualquiera de las cuales puede ser amparada'¥; en
consecuencia, tal como se menciona en los articulos 127° y 217° antes referidos,
en un escrito no se pueden acumular pretensiones alternativas.

Décimo Cuarto.- Por lo tanto, tal como se describié en el considerando tercero
de la presente, el recurrente en su FUT plantea dos pretensiones de forma
alternativa: como pretensién principal que se declare fundado el recurso de
reconsideracién, y como pretensién alternativa que se declare nula la resolucion
impugnada.

Habiendo ya un pronunciamiento en los considerandos precedentes respecto a
la pretensién principal, y estando a la prohibicion de acumulacion de
pretensiones alternativas en una solicitud administrativa; resulta improcedente
la pretension alternativa de declaratoria de nulidad de la resolucién impugnada.

Por lo expuesto, en uso de las facultades conferidas por los incisos primero,
tercero y noveno del articulo 90° del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica
del Poder Judicial;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR INFUNDADO el recurso de reconsideracion
/eNjnterpuesto por el sefior Edgardo Rodolfo Diestra Vivar, Juez del Primer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de Tarma de la Corte Superior de Justicia de Junin,
dontra la Resolucién Administrativa N° 0517-2023-P-CSIJU/PJ, por las

ARTICULO SEGUNDO: DECLARAR IMPROCEDENTE la pretension alternativa de
nulidad de la Resolucién Administrativa N° 0517-2023-P-CSJJU/PJ, interpuesta
por el sefior Edgardo Rodolfo Diestra Vivar, Juez del Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Tarma de la Corte Superior de Justicia de Junin, por
las consideraciones expuestas.

4 Guzman Napuri, Christian. (2020). Procedimiento Administrativo General. (Tomo I1). Instituto Pacifico. Lima— Pertt: p.
228.
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EIE" RESOLUCION ADMINISTRATIVA

PODER JUDICIAL N2 0573-2023-P-CSIIU/P)
DEL PERU

ARTICULO TERCERO: PONER la presente resolucidon en conocimiento de la
Oficina Desconcentrada de Control de la Magistratura de Junin, Gerencia de
Administracion Distrital, Coordinacién de Recursos Humanos, Asesoria Legal de
la Corte Superior de Justicia de Junin y de la intergsada.
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